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EL MONASTERIO
DE SANTA EULALIA DE HERIAS

Elena DIAZ PALACIOS

en los primeros siglos medievales de un
monasterio con la advocacién de Santa Eulalia y
situado junto al rio Lena, en tierras asturianas, es
conocida desde antiguo. Yepes y también Argaiz se
refieren a él sefialdndole una fecha de fundacién
realmente temprana: hacia el 715 (1). Esto, natural-
mente, respondia méas a los deseos de los dos buenos
sabios benedictinos de retrotraer pocomenos queala
prehistoria las fundaciones de los discipulos de San
Benito que a la realidad.

El primer documento que se refiere explicita-
mente a este monasterio esta fechado en el afio 976 y
es una carta de unidad establecida por dos congrega-
ciones monéasticas diplices entre si y con la basilica
fundada en el lugar de Ayras bajo una triple
advocacién: Santa Eulalia, Santa Marina y San Cris-
tébal (2). Se trata de uno mas de los multiples pactos
monasticos que en todo el noroeste peninsular dan
carta de nacimiento a cenobios destinados unos a
convertirse en fuertes monasterios benedictinos y
otros, caso del que nos ocupa, a ser absorbidos por
centros religiosos mds poderosos. La estructura del
pacto nos inclina a pensar que una de las congrega-
ciones, la encabezada por el abad Egila, residia en el
monasterio de Sta. Eulalia y recibe a un grupo forma-
do por dos abades, una abadesa y una monja. La
extrafia composicién del grupo recién llegado -tres
abades- parece indicar que procedian de otros
cenobios, posiblemente leoneses puesto que varias
de las propiedades que se donan al monasterio en el
documento se localizan al otro lado de la Cordillera.
Elabandono de su monasterio o monasterios de origen

seguramente estuvo relacionado con los avatares de
la lucha contra los musulmanes. A este respecto hay
que tener en cuenta que un afio antes, en el 975, una
coalicién de los ejércitos cristianos formada en torno
al aun infante Ramiro III y su tutora, la monja Elvira,
habia terminado en una estrepitosa derrota que pro-
voco el ocaso de la regente y dié inicio a una larga
etepa de desastres continuos frente a Cérdoba (3). No
parece, pues, un desatino pensar que de alguno de
los muchos monasterios destruidos en tierra leonesa
por las frecuentes razzias musulmanas, procediesen
los abades Seo y Troctino, la abadesa Sabilona y la
monja dofia Bona que en el afio 976 se acogen al
monasterio de Santa Eulalia. e
n esfe caso, como en muchos otros, el pacto
recogido enel documento ya comentado no supone el
acto de fundacién del cenobio. La existencia del mo-
nasterio de Ayras con anterioridad a la fecha del
pacto nos es conocida por otros documentos. Asi, en
el que recoge la donacién de dicho monasterio al
conde Fruela Mufioz (4), fechado en el afio 1.019 (5),
se contiene un sucinto relato de las manos porlas que
ha pasado la direccion del cenobio desde su funda-
cién. Siguiendo el documento tenemos que el monas-
terio seria edificado por el monje Onorio, por Eulalia
y por un presbitero llamado Severo. Estos lo dejaron
en manos de otros dos presbiteros, Eilani y Tofredo,
de quienes paso al abad Leogo y a la abadesa Maria,
probablemente la misma que en 1.019, junto al abad Senor
y al frente de su congregacién, lo dona a Fruela Mufioz.
La identificacién de los primeros herederos del
monasterio, los presbiteros Eilani y Tofredo, con los
Egila y Teodofredo que encabezan el pacto del 976 es
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bastante clara. La fundaciéon del monasterio debid,
pues, producirse en algtiin momento de la primera
mitad del siglo X. Dos documentos de procedencia y
contenido muy distinto pueden ayudarnos a precisar
un poco lafecha. El primero de ellos (6) es la donacién
que en el afio 932 realiza el rey Ramiro II al abad
Severo de un vilarem denominado Simplice localiza-
do junto al rio Bernesga. Ferndndez Catén, que edita
y estudia brevemente este documento (7), sefala la
ausencia de noticias sobre este abad en las listas de
abadologios de los monasterios leoneses, pero atin
asi se inclina por localizar en esas tierras el cenobio
destinatario de la donacién real. Sin embargo, es
tentador y tiene visos de verosimilitud, identificar a
eseabad Severo querecibe el villar de Simplice con el
Severo presbitero cofundador del monasterio de Santa
Eulalia. Sabemos, ademas, que Villasimpliz formé parte
del patrimonio de dicho monasterio puesto que en 1.076
aparece mencionado junto a las decanias del mismo (8).

El segundo documento que puede aportar algu-
na claridad al problema de la época de fundacién de
este monasterio se fecha dos décadas mas tarde, en el
afio 953, y en él se contiene la resolucién de un pleito
que habia enfrentado a un tal Pedro con Uictino, la
mujer de éste, Fredildi, y su hermana Teodevera (9).
Segin el documento, siendo Pedro monje en el mo-
nasterio regido por el abad Severo, recibié de manos
de Uictino una tierra yerma para que construyese en
ella un monasterio; esa tierra se localizaba en
Paragiaio, probablemente en territorio de Gordén.
Pedro cumplié el encargo y levanté no sélo un edifi-
cio religioso, sino toda una explotacién agraria a
tenor de la descripcién que en el diploma se hace de
la misma; porque lo que sucedié es que una vez
monasterio facto el iglesia et kasas et corte clusa et ortum
et pomare postum et aqua metuta que ipso monasterio
regat, es decir, una vez que la primitiva tierra yerma
estaba en condiciones de empezar a producir, Uictino,
su primitivo duefio, se arrepintié de la donacién y
arrebaté al atribulado monje no sélo el nuevo monas-
terio sino también una iglesia que habia heredado de
sus abuelos y, se supone, puesto al sevicio del nuevo
centro religioso, y una vifia que le habia donado el abad
Severo, sin duda una pequeiia contribucién del viejo al
nuevo monasterio para ayudarle a iniciar su andadura.

Este documento es especialmente interesante no
s6lo porladescripcién pormenorizada del nacimien-
to de un monasterio que nos brinda sino también por
el cardcter de empresa de colonizacién de un espacio
vacio que tiene esa fundacién. Como muy bien ha
sefialado Linage Conde, el fenémeno de la extraordi-
naria proliferacién de centros mondsticos en época
altomedieval es inseparable del proceso de coloniza-
cion delas tierras recientemente arrebatadas al Islam
(10). Sin duda, muchos monasterios nacieron de la
reunion de un puiiado de gentes que tenian mas
vocacién de campesinos que de religiosos y para los
cuales la comunidad monéstica representaba lo mis-
mo que para otros colonizadores independientes la
comunidad aldeana: la reconstruccién de los amplios
pero laxos y frecuentemente ficticios lazos de paren-
tesco de una sociedad gentilicia en vias de desapari-
cién (11). Pero en otros casos, como es el que nos
ocupa, eneliniciodelaandadura deunnuevocentro
mondstico debié de producirse una alianza entre un
rico propietario como Uictino, posiblemente noble
(12), incapaz de poner en produccién sus extensas
tierras, presumiblemente conseguidas mediante
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presura alamparo de la guerra contralos cordobeses,
y una congregacién monastica que acepta segregar
una parte de sus efectivos para destinarlos al nuevo
centro. A veces, afortunadamente para nosotros, el
acuerdo no debid ser muy firme y degeneré en un pleito que
es el tinico testimonio que hemos conservado del proceso.

Pero volviendo al tema que nos ocupa, el princi-
palinterés de este documento reside para nosotros en
el hecho de que una vez mas tenemos un Severo abad
en un monasterio desconocido. Nada se opone a que
consideremos que se trata del abad fundador de
nuestro monasterio de Santa Eulalia, el mismo que
MMOS de RamiroII.
El periodo que separa ambos documentos, 21 afios, si
bien amplio no excluye tal posibilidad; ademads hay
que tener en cuenta que la fecha del 953 se refiereala
resolucion del pleito y que la donacién en la que de
algin modo interviene el abad Severo debid realizar-
se varios afnos atrds. En todo caso, Pedro gana el
litigio y, aunque éste se ventilé en laiglesia de Gordon,
los jueces establecen dos lugares distintos para pro-
ceder a la devolucién de la villa: Paragiaio, el lugar
donde desde el principio sabiamos que se localizaba
la tierra uagua entregada a Pedro, y Ayrias, topénimo
mencionado por primera vez en el documento y que
sin duda es_Ayras, actual Herias, el locum donde
repentinamente aparece situado en los documentos
el monasterio de Santa Eulalia. Adn una prueba mas:
este pleito, segﬁMel mismo diploma, fue
roborado afios més tarde, en el 981, por una avidante
del monasterio de Santa Eulalia llamada dofa
Florentina, que afios después serd abadesa del mismo
(13). Todo parece indicar, pues, que el monas en
el que profesaba el monje Pedro cuando fue importu-
nado conla donacién de Uictino, que tantos desvelos
le procuraria, era el de Santa Eulalia de Herf{as.
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Resumiendo todo lo expuesto, podemos decir
que el monasterio seria fundado por dos presbiteros,
Onorioy Severo, en una fecha no muy anterior al afio
930 puesto que en el 932 Severo ya es abad del mismo
al recibir la donacién real a la que aludiamos mas
arriba. En algtin momento dela década de los afios 40
de ese mismo si X al menos un monje de los
situados bajo la obediencia del abad Severo saldria
de este monasterio para iniciar la aventura de la
repoblacién de un espacio vacio al otro lado de la
Cordillera. Sin duda no fue el inico que por su cuenta
0, como él, por acuerdo con un potentado, buscaron
cobijo en las prometedoras tierras del sur; son los
afios del reinado de Ramiro II, el rey al que Pérez de
Urbel no duda en calificar como “la mayor figura de
la monarquia leonesa” (14) y las periodicas escara-
muzas con los cordobeses solian ser favorables a los
del norte; eran, pues, tiempos favorables para coloni-
zar. El movimiento contrario, la huida hacia el norte,
otravez alamparo de los montes, desde las campifas
desvastadas por las razzias musulmanas, hemos queri-
do verlo reflejado en el pacto del afio 976 al suponer de
procedencia foranea a los abades acogidc??é'n"el monasterio.

A fines del siglo X el monasterio de Santa Eulalia
parece disfrutam;mm
el afio 988 un matrimonio noble le dona, entre otras
propiedades, una villa en Camellas y la iglesia dedi-

cada aﬁa&]&.‘ an (15). Lo mas interesante de este
diploma no es, sih embargo, el patrimonio donado

sino la alusién a una re mondstica por la que se

rige el colegium serorum reclusioity dirigido por la

abadesa Florentina. Fernandez Catbn, en el estudio
————a




de este documento, se pregunta si no nos encontrare-
mos ante una de las primeras congregaciones femeni-
nas que vive bajo la regla de San Benito (16). Es poco
probable que esto sea cierto; ante todo porque aun-
que la alusién a un_colegio de monjas parece indicar
que ya no nos encontramos ante un monasterio

duaplice, sabemos que en realidad no es asi: Santa
—

lalia era diiplice en el afio 976 y lo serd en el 1.019

cuando un abad Illamado Sefior y una abadesa con el

nombre de Maria encabecen la donacién del monas-
terio al conde Fruela. Es posible, sin embargo, que
entre ambas fechas hubiese eriodo en el que el
monasterio fuese exclusivamente femenino. El nom-
bre de la abadesa, Florgntina, no es demasiado co-
rriente en la onoméstica medieval y es, curiosamen-
te, el nombre de la hermana religiosa a quien San
Leandro dedica su regla monastica (17). ;Es ésta la
reculam a la que se alude en diploma? imposible
saberlo; ni antes ni después encontramos otra men-
cién a una regla que rija la comunidad.

La prosperidad de que parece disfrutar el cenobio
aliniciarse la tltima década del siglo X debi6 diluirse
en gran parte durante los primeros afios del siglo
siguiente. Desconocemos lanaturaleza delas dificul-
tades por las que atravesd el monasterio pero lo
cierto es que en 1.019 su congregacién lo doné a un

——
magnate hacendado enlos valles de Lena y de Huerna
y que por esos afios adquiere propiedades en la zona
(18). Las razones de esta donacién constan en el
diploma: por un préstamo concedido al monasterio

por Fruela Mufoz que consistia en_dos yeguas bra-
vas, dos vacas y un vaso de plata y por la defensa que
esperan Jes depare su nuevo patrono. La naturaleza
del préstamo no parece indicar que las circunstancias
econdémicas por las que atravesaba el monasterio
fueran de una apremiante necesidad; no sele entregé
cereal o carne para satisfacer un hambre inmediata
sino ganado bravo para formar una cabafia ganadera
0 pa crecentarla. Posiblemente, las dificultades
aﬁmm y que lo forzaron a encomen-
darse a un patrono laico estén mas relacionadas con
la vecindad de un rico hacendado, revestido ademas
con la autoridad condal, quecon una eventual crisis
econémica o politica. Por documentos posteriores
sabemos que Fruela Muiioz tenia uno de sus lugares

de residencia en Olles, muy cerca del lugar donde se
localizaban elmenasteﬁo_g?ﬁﬁmw
piedades (19). Tal vecindad debié resultar fatal para
la independencia del monasterio, algo que sabemos
no fue un caso aislado en la época; el expolio directo

restantes estdn en 1.064 en manos de Maria Froilaz,
hija y heredera del conde Fruela (21). Esta, en dos
actos decumentales préoximos entre si, recupera la
propiedad escindida del monasterio al ser profilada
en ella por dos primas, Maria y Adsenda Mufioz,
hijas del Munio Mufioz que habia recibido esa por-
cién de manos de su hermano (22). De ambos diplo-
mas (23) se desprende que tanto Maria como Adsenda

eran personas célibes acogidas en el monasterio, aun-

que no se sefale su condicion eclesiastica, se‘gura-
mente porque no la tenian. El monasterio de Santa
Eulalia aparece aqui cumpliendo una de las funcio-
nes que solian desempeiar los monasterios familia-
res: eran las residencias de ancianos de la época, los
lugares a los que se retiraban Tos miembros "intiti-
les”, sobre todo viudas y _solteras, de las familias
Tnobiliarias. Estas personas acogidas solfan desempe-
nar los cargos de direccién de los cenobios; en el caso
que nos ocupa ninguna de las dos hermanas se titula
abadesa, pero de la carta de Maria Auro Dulce se
desprende que ésta disponfa de un dominio efectivo sobre

| monasterio: fenimus ipsum monasterium de vestras manos
illas duas tertias qui sunt de vestra hereditate.

La dltima comparecencia documental de nuestro
monasterio se produce en el afo 1.076 en que es
donado por Maria Froilaz a su sobrina Jimena Mufioz
(24). La donacidén tiene sélo caracter vitalicio
estipuldndose que a su muerte el monasterio debia
pasar a poder de la Iglesia de Oviedo; un destino por
lo demas plenamente de acuerdo con el espiritu de
una época que vive los resultados de la legislacion
contra este tipo de cenobios privados salida del con-
cilio de Coyanza (25). =

Silas condiciones de la donacién se cumplieron,
y creemos que asi fue, el monasterio de Santa Eulalia
de Herias debié pasar a manos delaIglesia de Oviedo
a fines del siglo XI o en los primeros afios del XII. Pese
a que no ha quedado constancia documental de ello,
el silencio de las fuentes no es absoluto. En el falso
pelagiano que recoge una supuesta donacién de Al-
fonso III a la Iglesia ovetense (26) aparece entre las
propiedades donadas en Lena un cierto monasterio
de San Claudio con la villa de Herias y con todas sus

decanias (27). Esta es la primera y tinica mencion que
tenemos sobre la existencia de un monasterio con la
advocacién de San Claudio en ese lugar (28). Sin
embargo, en la segunda década del siglo XII, en un
documento auténtico, una heredad vendida en la

villa de Herias se delimita per illa kararia qui discure a

Sancti Claudi (29). Por los afios en que se redacta este

de un pequefio cenobio por parte de un noble o la enco-

mienda mas o menos forzada son actos presentes con
relativa frecuencia en la documentacién de estos siglos.

El dominio del conde Fruela Muiioz sobre el
monasterio de Santa Eulalia no fue temporal ni se
imit6 a una “proteccion” mas o menos lucrativa para

él. Por el contrario, todo indica que el cenobio se

convirtié en un monasterio familiar, propi efec-
tivadel Conde que dispone de él segiin su convenien-

documento se redactaba también el Liber Testamen-
torum en el scriptorium del obispo don Pelayo en el
que se amafaban falsas donaciones como aquella
fechada en el afio 905 en que aparece un monasterio
en Herias bajo la advocacion de San Claudio.

En definitiva, nuestra idea es que el monasterio
de Santa Eulalia salié definitivamente del dominio
deTa familia Mufioz en algin momento del transito

24!

Elena DIAZ

del siglo XI al XII. Probablemente para entonces ya -, - "
no estaba ocupado por ninguna congregacion y era g, s« pyiatia

cia, En las noticias posteriores que tenemos del mis-
mo aparece vinculado a transmisiones hereditarias
dentro de la familia Mufioz hasta su paso a dominio
de la Iglesia de Oviedo. Sabemos que poco después
de que pasase a sus manos Frilela cambié una parte
del monasterio con su hermano Munio Mufioz por
una vifia en Omafa (20); parte que consisti6, exacta-

mente, en un tercio del mismo, incluyendo algunas

oot (
villas de su propiedad, puesto que los dos tercios

l_l't—lé simpleiglesia. Poralguna razon desconocida, al
pasar a manos de la mitra ovetense se produjo un
cambio de advocacion, abandonandose la antigua en
favor de San Claudio. Esta nueva advocacién es la
que aparece en el diploma fechado en el 1.119 aunque
ya no se sefiala, seguramente porque 10 10 tenia, el
caridcter de monasterio del lugar. Sin embargo atn
perduraria el recuerdo de su pasado mondsticq y
cuando se redacta el falso diploma de Ia donacion de
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Alfonso Ill se le incluye como monasterio aunque no
se haga constar su antigua advocacién lo que no
hubiese tenido ningtin sentido.

La dltima mencién de la ahora ya iglesia de San
Claudio de Herias es del afio 1.168 en que aparece

delimitando la heredad de Campomanes que Fernan-
do I dona a la Iglesia de Oviedo (30).

PATRIMONIO

Alo Iafgo de su siglo y medio de existencia el
monasterio de Santa Eulalia de Herfas logré reunir
un_mediano patrimonio del que tenemos algunas
T m——— s -
noticias. En lo que respecta a sus propiedades terri-
toriales tal vez su principal catacteristica es su loca-

lizacién en uno y otro lado de la Cordillera, algo

comin por otra parte a todos [os grandes dominios

de la zona que hemos logrado reconstruir siquiera

aproximadamente. Esas propiedades constan gene-

ralmente en los diplomas como “villas” sin que, en la

mayoria de los casos, ningtin otro dato os permita saber

si se trata de aldeas o de explotaciones agrarias aisladas.
A

Las primeras propiedades de que tenemos noti-’

cia son las que se le donan al monasterio en el pacto
del afio 976 (31). Son cuatro villas en territorio de
Lena (Airas, Flaneces, Parana y Kaniculata) y otras
dos en tierras leonesas (Araliaconstiglesia y Cosaria)
ademads de pertenencias sin especificar en Belcia,
Arbolio y Karozare. A esto tenemos que afiadir el villar de
Simplice donado por Ramiro II al abad Severo (32).

El patrimonio mondstico se veria incrementado
poco después (988) con una donacién realizada por el
conde Ablavel Gudestioz y su esposa Guntrodo quie-
nesentregan a Santa Eulalia diversos bienes localiza-
dos en dos lugares: Camellas v Navedo (33). En el
primero de estos casos si parece tratarse de una
explotacién agraria: casas y una iglesia bajo la
advocacion de San Julidn. Estas propiedades debie-
ron permanecer bajo el dominio del monasterio hasta
su misma disolucién puesto que San Julidn de

monasterio quele correspondia de su padre Munio Mufioz.

Al iniciarse el dltimo cuarto del siglo XI, préxi-
mo ya el momento en que seria entregado al dominio
dela mitra ovetense, el monasterio es duefio de cinco
decanias y algunas posesiones que no se especifican
en fierras leonesas (37). Suponemos que esas propie-
dades localizadas “foris montis” eran algunas de las
villas que sabiamos le pertenecian por noticias ante-
riores y que debié conservar hasta este momento. En
lo que se refiere a las decanias, de una de ellas, San
Julidn de Camellas, conocemos ya perfectamémte el
tamino por el que lleg6 a formar parte del patrimonio
de Santa Eulalia (38); de otra, M, sabemos que
dos décadas antes era una aldea la que Fruela
Mufioz habia adquirido propiedades que debieron
acabar conformando esta decania (39); Congostinas,
Eros y Edratos son las otras tres decanias del monas-
terio y de ellas desconocemos los cauces por los que
se vincularon al mismo.

De lo que no son propiedades territoriales los
documentos nos dan atin menos datos. Nada sabe-
mos del propio edificio que albergaba a la comuni-
dad mondstica, ni de las dependencias y objetos que_
la rodeaban. S6Io una breve referencia a los bienes
muebles que poseia el cenobio en el 976 nos confirma
lo que ya sabiamos porque todos [os autores que se
han ocupado del tema lo han dicho: el fuerte cardcter
rural y agropecuario de estos pequeiios cenobios

altomedievales en los que la funcién religiosa parece
ser secundaria respecto a su labor colonizadora (40).

En efecto, en ese afio Santa Eulalia posee algunos
objetos litirgicos (libros eclesidsticos, calices, cru-
ces, coronas, velas, campanas), pero también casas,
hérreos, lagares y tierras, es decir, todo lo que €8s
imprescindible en una explotacidén agraria. Y, juntoa
esto, una sorprendentemente explicita dotacién pe- -
cuaria: vacas, bueyes, caballos y pecora promiscua
compuesta de ovejas, cabras, cerdos y gallinas (41).
Parece clara cial era la orientacion econdmica
del cenobio, la actividad que permitia a la comuni-

Camellas es una de las decanias del mismo en 1.076
(34). Respecto a lo que se entrega en Navedq el
laconismo del documento es aiin més exasperante
que de costumbre: unas tierras.

Cuando el monasterio es donado a Fruela Muifioz
a principios del siglo XI, ademds del cenobio con
todas sus dependencias, se le entregan cuatro villas
quele pertenecen: Aralia, que ya aparece en el pacto
del 976 como perteneciente al mismo y de quien ahora
senos dice que llegd a serlo por una donacién, Moreda en
Aller que fue comprada por la congregacién dirigida por
elabad Leogo, San Eorus y el villar de Inanzuo (35).

En los afios que estuvo bajo el @ominio del conde
Fruela el patrimonio fundiario del monasterio debié
ser adosado, sin mas, al del propio conde. Lineas
atras sefialdbamos como éste dispuso del monasterio
disgregando una parte para intercambiarla por otras
propiedades con su hermano. Esa parte separada
incluyé, al menos, una de las villas propiedad del
monasterio, la de Villasimpliz, porque afios més tar-
de, al entregar esa villa a su sobrina, Maria Froilaz
recuerda que la posee por donacién de su prima
Maria Mufioz, la Marfa Auro Dulce que poco antes la
habia profiliado permitiéndole recuperar la propiedad
total del monasterio de Santa Eulalia (36); y Maria, sin
duda, habia heredado esa villa asi como la parte del

dad sobrevivir; nada se nos dice de arados, eras,
molinos o vifias pero se enumera cuidadosamente la
clase de animales que se posee. La naturaleza del
préstamo concedido por Fruela Mufioz al monasterio
afios mas tarde, dos yeguas bravas y dos vacas, inci-
de sobre esta orientacién preferentemente ganadera
dela economia del cenobio. La misma distribucién de
sus propiedades territoriales a uno y otro lado de la
Cordillera es un dato mds que sustenta nuestra idea
de que eI monasterio de Santa Eulalia de Herias basé
su economia en el mantenimiento de una cabaifia

ganadera brava, de signo transhumante; quie se mo-
verfaato-targo-del valle del Lena aprovechando los

astos veraniegos de las majadas del Puerto de Paja-
%wmmimviemo a los refugios situa-
dos en el fondo del valle o en tierras leonesas. Este
aprovechamiento del espacio que ocupaban ni lo

“ descubrieron los hombres medievales como_los mon-

jes de Santa Eulalia, ni murié con ellos: desde los
me Barbero y Vigil nos muestran
expandiéndose al otro lado de la Cordillera siguien-
do el curso de los rios en pos de sus ganados (42)
hasta casi hoy mismo, ese movimiento pendular,
desde los pastos de verano a los refugios invernales
ha marcado el ritmo vital de los valles situados en las

faldas de la Cordillera.
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